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Дел. бр.: 01-1782/17-одг
Датум: 25.10.2017.

Наручилац Дом за децу ометену у развоју Колевка, у складу са чланом 63. Закона о јавним набавкама („Сл. гласник РС” бр. 124/2012, 14/2015 и 68/2015), даје следећа појашњења конкурсне документације за јавну набавку услуга израде пројеката 05/17- по Захтеву заинтересованог понуђача за учешће у предметној јавној набавци:
Дана 23.10.2017. године Комисија за јавну набавку услуга израде пројеката код Наручиоца Дом за децу ометену у развоју Колевка, Суботица, је путем мејла примила од стране Тамаре Стапарски- без навођења других генералија, Захтев за додатним информацијама или појашњењима конкурсне документације за јавну набавку услуга израде пројеката, према следећем:

Питање 1: У КД на стр. 9/27 у делу који се односи на додатне услове, под тач. 1. Наручилац захтева да је понуђач у протекле три године израдио пројекте на најмање 5 сличних објеката. Шта се подразумева под "сличним објектима"?

Одговор: Под сличним објектима се подразумева да је понуђач радио на пројектима реконструкције, адаптације и доградње објеката јавне намене, односно објеката који имају сличне захтеве и потребе за смештајем корисника. Обзиром да је Дом установа која функционише 24 часа/ 7 дана у недељи  сматрамо да понуђач мора да има искуства са радом на пројектима оваквог типа, а из тог разлога је и неопходно извршити обилазак локације, како би Комисија могла да потенцијалном понуђачу презентује специфичности објекта.
Питање 2: На стр. 9/27 у тач. 4. Наручилац захтева да поседовање Софтwера: AutoCad или еквивалент, MS Office или евивалент, Microsoft Windows или еквивалент, понуђач докаже копијом рачуна или лиценцом. Да ли уместо копије рачуна потенцијални понуђач поседовање тражених софтвера може да докаже достављањем регистрационе карте о поседовању лиценци софтвера коју је издао произвођач?

Одговор: Потенцијални понуђач поседовање тражених софтвера може да докаже достављањем регистрационе карте о поседовању лиценци софтвера коју је издао произвођач.
Питање 3: На стр. 15/27 у тачки 5.9 Наручилац наводи: 

"Испоручилац  се обавезује да као гаранцију за испуњење обавеза из уговора приликом ДОСТАВЉАЊА КОНКУРСНЕ ДОКУМЕНТАЦИЈЕ достави  једну бланко соло меницу за добро извршење посла, наплативу без протеста, безусловно и по позиву са меничним овлашћењем за њену попуну, која мора бити евидентирана у Регистру меница и овлашћења Народне банке Србије. 
Меница мора бити оверена печатом и потписана од стране лица овлашћеног за заступање, а уз исту мора бити достављено попуњено и оверено менично овлашћење – писмо, са назначеним  износом односно __________________ динара. У меничном овлашћењу изричито мора бити наведено да се издаје као средство финансијског обезбеђења за добро извршење посла у вредности од 100% вредности посла..." Иста одредба се налази у Моделу уговора у чл. 11. став 11.4 у ком стоји: "... У меничном овлашћењу изричито мора бити наведено да се издаје као средство финансијског обезбеђења за добро извршење посла у вредности од 100% вредности цене опреме..." Молимо Наручиоца да усклади наведену одредбу, тј. да се изјасни шта подразумева под "ценом опреме" као и да дефинише  шта је мислио под "Испоручилац  се обавезује да као гаранцију за испуњење обавеза из уговора приликом ДОСТАВЉАЊА КОНКУРСНЕ ДОКУМЕНТАЦИЈЕ достави  једну бланко соло меницу за добро извршење посла,..." будући да потенцијални понуђач, након закључења уговора као Извршилац, односно Испоручилац доставља ИДР и ПГД а не конкурсну документацију. Молимо Наручиоца да јасно дефинише какво средство обезбеђења тражи, тј. меницу за озбиљност понуде која се предаје уз понуду, или меницу за добро извршење посла, која се предаје након закључења уговора.
Одговор: 

Комисија сматра да из предметне конкурсне документације недвосмислено произилази шта је захтев наручиоца, и да је у овом случају дошло до техничке грешке у куцању. У овом случају не постоји набавка опреме, него набавка услуге израде пројеката. 

Комисија сматра да је потпуно јасно да понуђач доставља ИДР и ПГД, што у потпуности произилази из предметне јавне набавке, а да је овде исто у питању техничка грешка у куцању.

Комисија ће приликом оцене понуда признати, односно позитивно оценити све понуде у којима су понуђачи доставили средство обезбеђења- меницу за озбиљност понуде.

Питање 4: На страни 21/27 Наручилац у Моделу уговора члан 12. Став 12.1, Наручилац наводи:
„Гарантни рок је извршилац дужан да одреди све до тренутка одобрења пројеката од стране овлашћених лица Канцеларије за управљање јавним улагањима Владе РС.“ 
Како може Извршилац да одреди гарантни рок, када не зависи од Извршиоца директно? 
Одговор: 

Комисија ће признати све понуде које садрже тражени гарантни рок, односно довољно је навести следеће- гарантни рок- до одобрења пројеката од стране овлашћених лица Канцеларије за управљање јавним улагањима Владе РС, или до краја буџетске године, 31.12.2017. године.

Питање 5: На страни 21/27 Наручилац у Моделу уговора члан 12. Став 12.1, Наручилац наводи:
„Извршилац је обавезан да све евентуалне примедбе овлашћених лица Канцеларије за управљање јавним улагањима Владе РС на израђене пројекте отклони/ исправи без накнаде, у то у хитном року.“
-  У претходном искуству са радом на пројектима које овлашћена лица Канцеларије за управљање јавним улагањима Владе РС дају сагласност, поменута лица Канцеларије искључиво захтевајуизраду до нивоа документације: Пројекат за извођење (ПЗИ), који није наведен у предметној конкурсној документацији, а основа је за распис тендерске документације за извођење радова.
Да не би имали истог искуства, молимо да се јасно изјасните у наведеном члану модела уговора, који ниво техничке документације је предметни за давање сагласности овлашћених  лица Канцеларије за управљање јавним улагањима Владе РС?
Одговор:

Захтеви Канцеларије за јавна улагања нису компатибилни са Законом о планирању и изградњи ("Сл. гласник РС", бр. 72/2009, 81/2009 - испр., 64/2010 – одлука УС, 24/2011, 121/2012, 42/2013 - одлука УС, 50/2013 - одлука УС, 98/2013 - одлука УС, 132/2014 и 145/2014) и Правилником о садрзини, нацину и поступку израде и нацин врсења контроле техницке документације према класи и намени објекта ("Сл. гласник РС" бр. 23/2015), те стога није потребно урадити ПЗИ - пројекат за извођење.
Исти дан, 23.10.2017. године, иста особа, Тамара Стапарски, после непуних 15 минута после упућеног првог мејла је упутила и други са следећим питањем:

Питање 1: У КД на стр. 5/36 наведено је да "...Уговор о набавци услуге израде пројеката ће бити закључен у висини планиране процењене вредности, према Плану јавних набавки Дома за децу ометену у развоју "Колевка" за 2017. годину."

У складу са чл. 51 Закона о јавним набавкама Наручилац је дужан да донесе годишњи план јавних набавки који, између осталог, садржи податке о предмету јавне набавке и процењеној вредности исте. Будући да Планом јавних набавки Дома за децу ометену у развоју "Колевка" за 2017. годину услуге уопште нису предвиђене, а Наручилац је 18.10.2017. године објавио ЈНМВ 05/17 која за предмет има услугу израде пројеката, молимо Наручиоца да наведе процењену вредност конкретне ЈН.

Одговор:

Члан 61. став 2. Закона о јавним набавкама прописује да Наручилац није дужан да објави процењену вредност јавне набавке.
У складу са чланом 63. став 3. ЗЈН, Наручилац ће без одлагања овај одговор објавити на Порталу јавних набавки и на својој интернет страници.
КОМИСИЈА ЗА ЈАВНУ НАБАВКУ СМАТРА ДА НИЈЕ ДОШЛО ДО ПОТРЕБЕ ИЗМЕНЕ КОНКУРСНЕ ДОКУМЕНТАЦИЈЕ ЈЕР НИ ЈЕДНО ОД ПИТАЊА НЕ УТИЧЕ НА ПРОЈЕКТНИ ЗАДАТАК НИТИ МОЖЕ ДА РЕМЕТИ ПРОЦЕС ИЗРАДЕ ПРОЈЕКАТА ОД СТРАНЕ ПОТЕНЦИЈАЛНИХ ПОНУЂАЧА. 
Комисија за јавну набавку
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